SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO
DEL AYUNTAMIENTO DE ESTERIBAR
DIA 14 DE JULIO DE 2020

Sres. Asistentes:

ALCALDESA-PRESIDENTA:
Dofia Maria Matilde AA6n Beamonte

En la Sala de Sesiones del
Ayuntamiento de Esteribar, siendo las
diez horas y treinta minutos del dia

CONCEJALES/AS: catorce de julio de dos mil veinte,
Dofla Maria Aradnzazu Hernandez presidida porla Sefiora alcaldesa, D2. M@
Palomino Matilde AA6n Beamonte, y con la

Don Jesus Javier Barriuso Arnaiz
Don Mikel Gastesi Zabaleta

Dofla Nuria Madotz Ekiza

Dofa Isabel Sanchez Alfaro

Don Mikel Aingeru Santesteban
Echeto

Dofia Ana Malumbres Llorente

Dofia Edurne Lekumberri Urmeneta
Dofia Susana Gutiérrez Gonzalez

asistencia de los sefiores y seforas
concejales/as que al margen se
relacionan, se redne en sesion
extraordinaria, asistido por el Secretario
gue suscribe.

No asiste
Don Ander Magallon Lusarreta

SECRETARIO:
Don Pablo Turumbay Izurdiaga

Declarada abierta la sesion extraordinaria por la Sra. presidenta, ésta da la
bienvenida a todos y a todas, y acto seguido, pasa a tratar los asuntos que
figuran en el orden del dia adoptandose los siguientes acuerdos:

1.- “INCOACION DE PROCEDIMIENTO DE DETERMINACION DE RESPONSABILIDAD Y
RECLAMACION DE DANOS FRENTE AL ILMO. AYUNTAMIENTO DE HUARTE Y AREACEA
S.A. DERIVADA DE LA INADECUADA INCLUSION DE CONCEPTOS EN LA CUENTA DE
LIQUIDACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE REPARCELACION DEL POLIGONO
OLLOKILANDA-URBI”

Punto 1 - Video Acta

Se da lectura del dictamen emitido al efecto.

“En relacién con la inadecuada inclusiéon de conceptos en la cuenta de liquidacién

definitiva del proyecto de reparcelacién del poligono Ollokilanda-Urbi, procede la
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incoacién de un procedimiento contradictorio para la determinacion de responsabilidad
Yy, en su caso, de reclamacién de dafos al IImo. Ayuntamiento de Huarte y su sociedad
municipal Areacea, S.A. como entidades a las que se encomendé la gestiéon de dicho
ambito urbanistico por parte del llmo. Ayuntamiento de Esteribar sobre la base de

cuanto se expondra a continuacion.

HECHOS QUE MOTIVAN LA INCOACION DEL PROCEDIMIENTO

1. Con fecha 29 de abril de 1999 los Ayuntamientos de Huarte y de Esteribar celebraron
un convenio de coordinacién urbanistica que les habilitaba a modificar sus
respectivos planeamientos urbanisticos para poder configurar un sector de suelo

urbanizable delimitado de uso industrial-terciario y residencial Ollokilanda-Urbi.

2. Asimismo, el Ayuntamiento de Esteribar y el Ayuntamiento de Huarte encargaron a
la sociedad municipal de este ultimo, Areacea, S.A. (“Areacea”), la redaccién de los
instrumentos juridicos necesarios para el desarrollo urbanistico del ambito, tales

como Plan Parcial, Proyecto de Reparcelacion y de Urbanizacién.

3. Mediante Acuerdo de Pleno de 16 de abril de 2004, el Ayuntamiento de Esteribar
encomendod a Areacea la gestion urbanistica del sector Ollokilanda-Urbi a través del
sistema de cooperacidon y delegd al Ayuntamiento de Huarte las potestades de
aprobacion del Plan Parcial y sus correspondientes proyectos de reparcelacién y

urbanizacion, siempre previo acuerdo favorable del Ayuntamiento de Esteribar.

4. Con fecha 5 de septiembre de 2005 el Pleno del Ayuntamiento de Huarte aprobd
definitivamente el Plan Parcial Ollokilanda-Urbi promovido por Areacea. A su vez,
mediante Acuerdo del Pleno de 29 de diciembre de 2005, el Ayuntamiento de Huarte
aprobé definitivamente el Texto Refundido del Proyecto de Reparcelacion del sector
Ollokilanda-Urbi promovido por Areacea, en el cual se recogia una cuenta de

liquidacion provisional de 12.631.914,71 euros.

5. El Ayuntamiento de Huarte aprobd definitivamente el 23 de agosto de 2012 la

liquidacion final del Proyecto de Reparcelacion del Poligono de Ollokilanda-Urbi, a la
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cual se opusieron la mayor parte de los propietarios de las parcelas resultantes. Dicha
liquidacion definitiva suponia una desviacion respecto a la liquidacién provisional
aprobada el 29 de diciembre de 2005, por importe de 2.368.108,07€; exceso fue
repercutido a los propietarios del Poligono conforme a su cuota de participacion. El
Ayuntamiento de Huarte giré la correspondiente derrama al Ayuntamiento de

Esteribar, el cual la abond sin reparos.

6. Con fecha 5 de octubre de 2012, diecinueve (19) propietarios del Poligono de
Ollokilanda-Urbi interpusieron un recurso de alzada ante el Tribunal Administrativo
de Navarra frente al acuerdo del Ayuntamiento de Huarte de aprobaciéon definitiva
de la cuenta de liquidacion del Proyecto de Reparcelaciéon de dicho ambito. La
resolucién del TAN 5324, de 2 de septiembre de 2013, estimd parte del recurso de
alzada declarando el derecho de los recurrentes a la minoracion de la cuenta de

liquidacion definitiva del Proyecto de Reparcelacion del Poligono Ollokilanda-Urbi.

7. Una parte importante de los propietarios que promovieron el referido recurso de
alzada impugnaron judicialmente la Resolucidn del TAN en la parte que desestimaba
sus pretensiones. La Sentencia n2 222/2015 del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n2 1 de Pamplona resolvid estimar parcialmente el recurso
contencioso-administrativo de los propietarios contra la resolucién del TAN en Ia
parte que desestimaba sus pretensiones declarando el derecho de los recurrentes a
la minoracidn adicional a las cantidades ya minoradas por el TAN de la cuenta de

liquidacion definitiva del Proyecto de Reparcelacion del Poligono Ollokilanda-Urbi.

8. En ejecucion de la resolucion del TAN, en junio de 2014 Areacea tramité una
modificacion de la cuantia de la liquidacion final del Proyecto de Reparcelacién por
importe de 640.201,53 euros, de los cuales unos 508.305,01 euros correspondian ser
devueltos a los propietarios que interpusieron en su dia el recurso de alzada ante el
TAN (propietarios que comprendian el 76,34 % de la unidad). Sobre esa base,
mediante Acuerdo del Pleno de 31 de julio de 2014, el Ayuntamiento de Huarte

aprobd la correccion de la cuenta de liquidacion definitiva del proyecto de
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10.

11.

12.

reparcelacion del poligono de servicios Ollokilanda-Urbi, conforme a la minoracién

de 508.304,98.- euros.

La resolucion de 31 de diciembre de 2014 del Alcalde-Presidente del Ayuntamiento
de Huarte acordd sin otorgar tramite de audiencia al Ayuntamiento de Esteribar
requerirle para que esta Corporacion local procediera a ingresar la cantidad de
284.780,92 euros por su condicién de sujeto obligado a ello, y en concreto por el
56,0256% del aprovechamiento del poligono de servicios de Ollokilanda-Urbi. Contra
dicho requerimiento el Ayuntamiento de Esteribar interpuso un recurso contencioso-

administrativo.

Posteriormente, la Sentencia n2 287/2017, de 16 de junio de 2017, del Tribunal
Superior de Justicia de Navarra acordd desestimar el recurso de apelacion
interpuesto por Areacea, el Ayuntamiento de Huarte y el Ayuntamiento de Esteribar
contra la Sentencia n2 222/2015 del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n2 1
de Iruia vy, a su vez, estimd en parte el recurso de los propietarios contra dicha
sentencia, acordando revocar en parte la sentencia de instancia y, en ultima
instancia, la Resolucién nimero 5324/2013 del TAN, incrementando la cuantia a
devolver a los propietarios recurrentes por la inadecuada inclusiéon de conceptos en

la cuenta de liquidacidn definitiva.

Con fecha 7 de mayo de 2018 fue notificada al Ayuntamientos de Esteribar la
Resolucién de la Alcaldia-Presidencia del Ayuntamiento de Huarte de la misma fecha,
en virtud de la cual se trasladd propuesta de liquidacion al Ayuntamiento de Esteribar
de 721.065,82 euros y 140.726,30 euros de intereses legales a 7 de mayo de 2018.
Dicha resolucién inicié el procedimiento tramitado por el Ayuntamiento de Huarte

bajo la referencia 2018RECUOQ001.

El 21 de junio de 2018 el Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Huarte resolvié el
procedimiento de reclamacidon, confirmando la propuesta de liquidacién al
Ayuntamiento de Esteribar de 721.065,82 euros y 140.726,30 euros de intereses

legales. Contra dicha resolucion el Ayuntamiento de Esteribar interpuso recurso de
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13.

alzada ante el TAN. El Ayuntamiento de Huarte, por su parte, inicié un expediente de
cobro frente al Ayuntamiento de Esteribar por via de apremio por la deuda de

99.123,44 euros pendiente de la liquidacién de 21 de junio de 2018.

La resolucion numero 252 del TAN, de 26 de febrero de 2019, desestimo los recursos
de alzada interpuestos por el Ayuntamiento de Esteribar contra las resoluciones del
Ayuntamiento de Huarte de 21 de junio sobre la base de que la liquidacidon derivaba
de la minoracién de la cuenta de liquidacién definitiva del proyecto de reparcelacion
del poligono de servicios Ollokilanda-Urbi como entidad delegante de las
competencias de aprobacién he dicho proyecto de reparcelacion. A pesar de
desestimar los recursos de alzada, el TAN reiteré lo expresado por el Tribunal

Superior de Justicia de Navarra, indicando que:

En cuanto a la alegacidn de inactividad del Ayuntamiento de Huarte, por
falta de repeticién a los agentes intervinientes, debemos rechazar la misma,
citando para lo declarado por la antes citada sentencia nimero 377/2017,
de 26 de septiembre, del Tribunal Superior de Justicia de Navarra: “Si el
Ayuntamiento apelante considera que el causante directo de todos los
perjuicios fue Areacea, dado que las partidas que el TAN resolvié excluir de
la cuenta de liquidacién definitiva de la reparcelacién del Poligono
Ollokilanda-Urbi se correspondieron a malas decisiones de ejecucién de la
obra de urbanizacién, podra, en su caso, ejercitar las acciones que considere
oportunas frente a Areacea, en el procedimiento correspondiente”.

A la vista de los anteriores hechos este Ayuntamiento considera que el Ayuntamiento

de Huarte y su sociedad municipal Areacea pueden resultar responsables de los dafios

sufridos por el Ayuntamiento de Esteribar en relacidon con la gestidén urbanistica de

referencia pudiendo, en su caso, repetirles el importe de dichos dafios a por los errores

derivados de la incorrecta inclusién de conceptos en la cuenta de liquidacion definitiva

del proyecto de reparcelacion del poligono de servicios Ollokilanda-Urbi sobre la base

de lo indicado por el propio TAN y por el Tribunal Superior de Justicia de Navarra.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
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PRIMERO.- Legitimacion del Ayuntamiento de Esteribar para la incoaciéon del
procedimiento contradictorio de determinacién de responsabilidad y reclamacion de

dafios

De la relacién de antecedentes de hecho se desprende que, a raiz de la impugnacion por
parte de los propietarios del Poligono Ollokilanda-Urbi de la cuenta de liquidacion
definitiva del proyecto de reparcelacién, tanto el TAN, como el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n? 1 de Pamplona y la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Navarra, condenaron al
Ayuntamiento de Huarte, en su condicién de drgano competente para la aprobacion del
proyecto de reparcelacion y urbanizacion del Poligono Ollokilanda-Urbi, a proceder a la
minoracion de la cuenta de liquidacion definitiva restituyendo las cantidades minoradas

de la cuenta de liquidacion.

En este sentido, el Ayuntamiento de Huarte procedié a ejecutar el contenido de las
resoluciones del TAN y de los Tribunales, minorando la cuenta de liquidacién definitiva
del proyecto de reparcelacion y, a su vez, reclamando al Ayuntamiento de Esteribar el
ingreso de la cantidad minorada que le correspondia por su condicién de sujeto obligado
a elloy, en concreto, por el 56,0256% del aprovechamiento del poligono de servicios de

Ollokilanda-Urbi.

Sin embargo, cabe tener presente que el TAN, en su resolucion 5324, de 2 de septiembre
de 2013, consideré que existid6 un funcionamiento anormal de Areacea y del

Ayuntamiento de Huarte en la gestidn del Poligono Ollokilanda-Urbi.

A su vez, la resolucidon niumero 252 del TAN, de 26 de febrero de 2019, y la Sentencia

namero 377/2017, de 26 de septiembre de 2017, admitieron que:

Si el Ayuntamiento apelante considera que el causante directo de todos los
perjuicios fue Areacea, dado que las partidas que el TAN resolvié excluir de
la cuenta de liquidacion definitiva de la reparcelacion del Poligono
Ollokilanda-Urbi se correspondieron a malas decisiones de ejecucién de la
obra de urbanizacion, podra, en su caso, ejercitar las acciones que considere
oportunas frente a Areacea, en el procedimiento correspondiente.
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Por consiguiente, mds alld de la condena solidaria a ambos Ayuntamientos como
entidades titulares de las competencias urbanisticas vinculadas a la gestidn del sector
del Poligono Ollokilanda-Urbi, ni el TAN ni el propio Tribunal Superior de Justicia de
Navarra no descartaban la posibilidad de que este Ayuntamiento de Esteribar pudiera
repetir a Areacea su responsabilidad en virtud del grado de participacion vy
responsabilidad en los errores detectados en la inadecuada inclusion de conceptos en
la cuenta de liquidacién definitiva del Proyecto de Reparcelacién del Poligono

Ollokilanda-Urbi.

Sobre la base de lo anterior, el Ayuntamiento de Esteribar se encuentra legitimado para
incoar un procedimiento contradictorio para la determinacién de responsabilidad por
parte de Areacea S.A. y/o el Ayuntamiento de Huarte, con el fin de determinar el grado
de responsabilidad de dichas entidades en la inclusién inadecuada de determinados
conceptos en la cuenta de liquidacidn definitiva del Proyecto de Reparcelacion del
Poligono Ollokilanda-Urbi y, en su caso, la restitucion a este Ayuntamiento de las
cantidades que fueron abonadas en ejecucién de las resoluciones del TAN, del Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo numero 1 de Pamplona y del Tribunal Superior de

Justicia de Navarra.

SEGUNDO.- La condicidon de interesado de Areacea, el Ayuntamiento de Huarte y sus

aseguradoras

El articulo 4 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo

Comun, establece lo siguiente:

Articulo 4. Concepto de interesado.

1. Se consideran interesados en el procedimiento administrativo:

a) Quienes lo promuevan como titulares de derechos o intereses
legitimos individuales o colectivos.

b) Los que, sin haber iniciado el procedimiento, tengan derechos gue
puedan resultar afectados por la decisién que en el mismo se adopte.
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c) Aquellos cuyos intereses legitimos, individuales o colectivos, puedan
resultar afectados por la resolucidn y se personen en el procedimiento
en tanto no haya recaido resolucién definitiva.

2. las asociaciones y organizaciones representativas de intereses
econdmicos y sociales serdn titulares de intereses legitimos colectivos en los
términos que la Ley reconozca.

3. Cuando la condicion de interesado derivase de alguna relacién juridica
transmisible, el derecho-habiente sucedera en tal condicion cualquiera que
sea el estado del procedimiento.

Por consiguiente, resulta evidente que tanto el Ayuntamiento de Huarte como Areacea
tienen derechos que resultaran afectados por el expediente de reclamacion por cuanto
la resoluciéon del procedimiento podria declarar una eventual responsabilidad de
Areacea en la inadecuada gestién urbanistica del Poligono Ollokilanda-Urbi, asi como su
obligacidon de compensar los dafios causados a esta Corporacién local, pudiendo tener
afectacién sobre el Ayuntamiento de Huarte como titular de las competencias
urbanisticas vinculadas a la gestién del sector del Poligono Ollokilanda-Urbi, por lo que
en todo caso tendrdn la condicién de interesados en el expediente, debiéndose ser

notificados y escuchados antes de la resolucién del expediente.

Asimismo, deberd considerarse como interesadas a las aseguradoras de Ia
responsabilidad civil tanto del Ayuntamiento de Huarte como de Areacea por tener

derechos que pediran verse afectados por el resultado del procedimiento.

TERCERO.- Naturaleza del expediente contradictorio y de la eventual reclamacidén de

dainos

El expediente de determinacion de responsabilidad y reclamacion de dafios tendrd por
objeto determinar el grado de participacién y responsabilidad de Areacea en los errores
detectados en la inadecuada inclusién de conceptos en la cuenta de liquidaciéon
definitiva del Proyecto de Reparcelacion del Poligono Ollokilanda-Urbi en su condicién
de entidad encomendada de la gestion urbanistica del sector Ollokilanda-Urbi a través

del sistema de cooperaciéon y del Ayuntamiento de Huarte como entidad delegada por
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este Ayuntamiento de las potestades de aprobacion del Plan Parcial y sus

correspondientes proyectos de reparcelacion y urbanizacién.

Asi, este Ayuntamiento tuvo que asumir la minoracion de la cuenta de liquidacion
definitiva del Proyecto de Reparcelacion del Poligono Ollokilanda-Urbi se fundé en la
encomienda y delegacion realizada por parte del Ayuntamiento de Esteribar a dicha

corporacioén local y a su sociedad municipal Areacea

Por consiguiente, derivando el objeto de reclamacién de la ejecucion de una relacion de
caracter contractual, no puede mas que concluirse que una eventual reclamacién de

responsabilidad a Areacea tendrd naturaleza de caracter contractual.

Asi lo confirmé el propio Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero 1 de Iruia

en su sentencia nimero 106/2017, de 25 de abril de 2017, al sostener:

No resulta exigible que el Ayuntamiento de Huarte hubiese tramitado
contra el Ayuntamiento del Valle de Esteribar un expediente de
responsabilidad patrimonial extracontractual, por razén de que no le
imputa ni le reclama ninguna responsabilidad patrimonial por dafios y
perjuicios, sino _que por el contrario estd efectuando un ajuste de las
responsabilidades compartidas atribuibles a las dos Administraciones
autoras a titulo propio del acto administrativo generador de las mismas.

Este criterio fue confirmado también por el Tribunal Superior de Justicia de Navarra en
su sentencia de apelacién nimero 377/2017, de 26 de septiembre de 2017, al establecer

lo siguiente:

El Ayuntamiento apelante sostiene que el procedimiento administrativo
para resolver la responsabilidad de las administraciones delegante y
delegada es el de responsabilidad patrimonial de las Administraciones
Publicas, argumento que tampoco puede tener favorable acogida teniendo
en cuenta que la reclamacion efectuada por el Ayuntamiento de Huarte al
Ayuntamiento de Esteribar dimana del convenio de colaboracion
urbanistica entre los Ayuntamientos de Esteribar y de Huarte para
modificar sus respectivos planeamientos urbanisticos a fin de poder
configurar un sector de suelo urbanizable de uso industrial terciario y
residencial en el sector Ollakilanda-Urbi, con delegacién expresa por el
Ayuntamiento de Esteribar a favor del Ayuntamiento de Huarte de las
potestades de aprobacidn del Plan parcial y sus proyectos de reparcelacion
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y de urbanizacién y de un encargo a la sociedad Areacea para la redaccién
de los instrumentos necesarios para la gestidon urbanistica.

Por consiguiente, si en el caso de la liquidacién efectuada por el Ayuntamiento de Huarte
al Ayuntamiento de Esteribar de los importes que le correspondian por la minoracién de
la cuenta de liquidacidon definitiva del sector, los Tribunales expresamente declararon
que se trataba de un procedimiento de naturaleza contractual por cuanto derivaba del
convenio de colaboracidn urbanistica entre los Ayuntamientos de Esteribar y de Huarte
para modificar sus respectivos planeamientos urbanisticos a fin de poder configurar un
sector de suelo urbanizable de uso industrial terciario y residencial en el sector
Ollakilanda-Urbi, no puede mas que concluirse ahora que, en la medida en que el
expediente contradictorio de determinacién de responsabilidad y reclamacién de dafios
frente a Areacea y el Ayuntamiento de Huarte deriva de la inadecuada inclusion de
conceptos en la cuenta de liquidacién definitiva del Proyecto de Reparcelaciéon del
Poligono Ollokilanda-Urbi sobre la base del Acuerdo de Pleno del Ayuntamiento de
Esteribar de 16 de abril de 2004, mediante el que se encomendd a Areacea la gestion
urbanistica del sector Ollokilanda-Urbi, el expediente contradictorio de determinacién
de responsabilidad y reclamacién de dafios frente a Areacea tendrd en todo caso

naturaleza contractual.

CUARTO.- Origen del daiio causado al Ayuntamiento de Esteribar y conceptos a

reclamar

La determinacién del dafio derivada de la inadecuada inclusion de conceptos en la
cuenta de liquidacién definitiva del Proyecto de Reparcelacién del Poligono Ollokilanda-

Urbi debe tomar en consideracion que:

a) La resolucién del TAN redujo la cuantia de la liquidacidn final del Proyecto de
Reparcelacion por importe de 640.201,53 euros, de los cuales unos 508.305,01
euros correspondian ser devueltos a los propietarios que interpusieron en su dia
el recurso de alzada ante el TAN (propietarios que comprendian el 76,34 % de la

unidad) a razon del siguiente desglose:
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Indisponibilidad de terrenos 45.379,61 euros

Proyecto obras exteriores 16.337,59 euros
Adquisicion terrenos STR 179.985,66 euros
Movimiento de tierras 282.553,09 euros

Sobrecoste colocacion 10 arquetas partida

1.402,74
arreglo desperfectos imputada a CINFA 02,74 euros

Partida a descontar 44.990,14 euros

Gestion econdmica y urbanistica 19.550,19 euros

b) La Sentencia n?222/2015 del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n2 1 de
Irufia resolvid estimar parcialmente el recurso contencioso-administrativo de los
propietarios contra la resolucion del TAN en la parte que desestimaba sus
pretensiones. La sentencia declard el derecho de los recurrentes a la minoracion
de la cuenta de liquidacion definitiva del Proyecto de Reparcelacién del Poligono
Ollokilanda-Urbi en las siguientes cantidades adicionales a las acordadas por el

TAN:

a. 701.150,08 euros por indemnizacién concedida a OBENASA por no

disponibilidad del terreno y por paralizacion de las obras.

b. 8.314,76 euros, mas gastos generales, mas beneficio industrial, menos

baja, mas IVA, por descontaminacién.

c. 807.861,47 euros en concepto de urbanizacidn por la Rotonda de

Zokorena.

d. El 4% de gastos de gestion sobre las cantidades anteriores.

e. Ademas, se reconocid los intereses legales sobre dichas cantidades desde

la interposicion del recurso de alzada.

c) La sentencia n? 287/2017 del Tribunal Superior de Justicia de Navarra acordd

revocar en parte la sentencia de instancia y, en ultima instancia, la Resolucion
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numero 5324/2013 del TAN. En concreto, la sentencia considerd la minoracidn
de la cuantia de 275.859,97 € en relacidn con las excavaciones para las redes de
fecales y pluviales al entender que la Direccién de Obra adoptd criterios mas
exigentes que los previstos en el proyecto de obras sin seguir procedimiento
alguno para el modificado de proyecto y que el precio se encontraba por encima
del precio de mercado por lo que, aunque pudieran resultar condiciones de
urbanizaciéon mas beneficiosas, el Tribunal no considerd que quedaran fuera del
proyecto, por lo que no procedia incluirlas en la cuenta de liquidacién definitiva

del proyecto de reparcelacion.

De los antecedentes descritos anteriormente y que constan en el expediente
administrativo, asi como del contenido de las resoluciones del TAN y de los Tribunales,
deberd valorarse la responsabilidad de Areacea y del Ayuntamiento de Huarte en

relacién con los siguientes conceptos e importes:

e Ejecucion material de trabajos derivados de la no disponibilidad de terrenos por
importe de 59.441,04 euros segln la resolucién del TAN y 701.150,08 euros
segln la referida sentencia del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo

numero 1 de Iruia.

e Proyecto de obras exteriores entre la subestacion eléctrica de Olloki y la de Arre

por importe de 21.400 euros.

e Adquisicion de terrenos con destino a subestacion eléctrica por importe de

235.756,44 euros.

e Movimiento de tierras. Dichos importes ascendieron a 370.105,66 euros.

e Colocacién de diez arquetas por importe de 1.837,40 euros.

e Reparaciones imputables a CINFA, S.A.

o El coste de descontaminacién del suelo por importe de 8.314,76 euros mas

gastos generales, mas beneficio industrial, menos baja, mas IVA.
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e Laejecucién de la rotonda de Zokorena.

e Obras de excavaciones para las redes de fecales y pluviales por importe de

275.859,97 euros.

QUINTO.- Responsabilidad de Areacea y el Ayuntamiento de Huarte

Dado que la responsabilidad de la gestion urbanistica del sector era de Areacea, dicha
empresa municipal es, en su caso, la responsable de la errénea inclusion en la cuenta de
liquidacion definitiva de las partidas y conceptos erréneos, por lo que es frente a ella a
quien hay que dirigir la reclamacién de los importes que finalmente se abonaron al
Ayuntamiento de Huarte, sobre la base de la propuesta de liquidacidén recogida en la
resolucién de 31 de diciembre de 2014 y de 7 de mayo de 2018 en ejecucidn de las
resoluciones del TAN y de las sentencias del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
numero 1 de Iruiia y de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior

de Justicia de Navarra.

Ademas, cabe tener presente que parte de los conceptos erréneamente incluidos en la
cuenta de liquidacion definitiva derivaban de la falta de diligencia de la direccién
facultativa de las obras de urbanizacidon contratada por Areacea, asi como de la
incorrecta imputacion de gastos de urbanizacion de sistemas generales realizada por el
Gobierno de Navarra, como asi reconocieron tanto el TAN como los Tribunales, por lo
gue era posible la repeticidn de dichos importes a los indicados sujetos responsables por

parte de Areacea a través del Ayuntamiento de Huarte.

Al no haberse completado la tramitacién de los referidos expedientes contradictorios
frente a la direccion facultativa y el Gobierno de Navarra tanto Areacea como el
Ayuntamiento de Huarte incurrieron en dejacidn de funciones, siendo ambas entidades

responsables de los danos que ha sufrido el Ayuntamiento de Esteribar.

Atendiendo a lo anterior, debe concluirse que el procedimiento contradictorio de
reclamacion de responsabilidad contractual con el fin de determinar el grado de

participacién y responsabilidad en los errores detectados debera incoarse frente a
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ambas entidades a fin de depurar el grado de participacidon y responsabilidad de las

mismas en los dafos sufrido por el Ayuntamiento de Esteribar.

Tratado el asunto en la Comisidon Informativa Permanente de Urbanismo, Territorio,

Vivienda y Desarrollo Sostenible, de Presidencia, Economia y Hacienda y de Asuntos

Sociales, culturales y de promocion de la ciudadania, reunida el dia 14 de julio de 2020,

Atendiendo a todo lo anterior, el Pleno del imo. Ayuntamiento del Valle de Esteribar

El Pleno, por unanimidad, adopta el siguiente ACUERDO:

PRIMERO.-

SEGUNDO.-

TERCERO.-

CUARTO.-

Incoar frente al limo. Ayuntamiento de Huarte y su sociedad municipal
Areacea, S.A. un expediente contradictorio de determinacion de
responsabilidad y, en su caso, de reclamacién de dafios derivados de
la inadecuada inclusion de conceptos en la cuenta de liquidaciéon
definitiva del proyecto de reparcelacidn del poligono Ollokilanda-Urbi
que se instruira desde Secretaria municipal con arreglo a las normas

de procedimiento administrativo comun aplicables.

Otorgar a los interesados un plazo de 15 dias habiles para formular y
aportar cuantas alegaciones, documentos o informaciones estimen
convenientes, y para solicitar la apertura de un periodo probatorio y

proponer los medios de prueba que consideren adecuados.

Requerir al llmo. Ayuntamiento de Huarte y su sociedad municipal
Areacea, S.A. que den traslado de la incoacidn del presente expediente
a sus aseguradoras por si pudieran resultar interesadas en el

procedimiento contradictorio de referencia.

Notificar este acuerdo de incoacién de procedimiento a los
interesados en el expediente con la indicacién de que, contra el

mismo, por ser de mero tramite, no cabe recurso alguno.
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2°.- “COMPROMISO DE MANTENER POLIDEPORTIVO DESTINADO AL FIN PARA EL QUE
SE SOLICITA SUBVENCION DURANTE UN PLAZO MINIMO DE 20 ANOS”.

Punto 2 - Video Acta

Se da lectura del dictamen emitido al efecto.

“Vista la convocatoria de concesion de subvenciones a Entidades Locales en el afio 2020 para la
reforma de instalaciones deportivas, aprobada mediante Orden Foral 32E/2020, 5 de junio, y
publicada en el BON n2 137, de 22 de junio de 2020.

Vista la Memoria Valorada redactada por Arista Arquitectos, S.L., de fecha 2 de julio de 2020,
gue recoge las actuaciones realizadas con el objeto de acogerse a la convocatoria anteriormente
descrita.

Teniendo en cuenta que en la Base 42.1.e) de las bases de la convocatoria referida exige que la
Entidad Local aporte certificado de acuerdo por el que se compromete a mantener la instalacion
destinada al fin concreto para el que se solicita la subvencién durante un plazo minimo de 20
anos.

El Pleno, por unanimidad, adopta el siguiente ACUERDO:

2.- Asumir el compromiso de mantener el polideportivo municipal de Esteribar al fin para el
que solicita la subvencion durante un plazo minimo de 20 afios, tal y como exige la letra e) del
punto 1 de la Base 42 de las Bases de la convocatoria de subvenciones a Entidades Locales en el
afio 2020 para reformas en instalaciones deportivas, aprobada por Orden Foral 32E/2020, de 5
de junio.

2.- Facultar a la Alcaldesa Dia. M2 Matilde Aildn Beamonte o a quien legalmente le sustituya,
para la ejecucion de cuantos actos y la firma de cuantos documentos se precise suscribir para
ejecutar este acuerdo.

2.- SOLICITUD AL DEPARTAMENTO DE DESARROLLO RURAL Y MEDIO AMBIENTE DE
CONSTITUCION DEL COTO DE CAZA LOCAL, DENOMINADO COTO ADI, DESIGNACION
DE TITULAR, ESTABLECIMIENTO DEL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION Y
APROBACION DEL PLIEGO DE CONDICIONES.

Punto 3 - Video Acta

Planteado el asunto por la presidencia, pide la palabra D. Mikel Gastesi Zabaleta, en
representacién del grupo municipal EH-BILDU, para solicitar la retirada del asunto del orden del
dia habida cuenta que en el Pleno de 25 de junio de 2020 ya se aprobd un acuerdo similary a la
espera de futuras conversaciones con los representantes de los concejos afectados por la
constitucién del coto.

Por parte del grupo OLLOKI-Esteribar Dfia. Isabel Sdnchez Alfaro toma la palabra para sumarse
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a la misma solicitud de que el asunto quede sobre la mesa.

Por Independientes de Esteribar Diia. Arantxa Hernandez Palomino anuncia que la voluntad de
su grupo es continuar con la aprobacién del acuerdo para que siga adelante el tema.

Sometida a votacion la retirada del asunto del orden del dia es aprobada por siete votos
a favor (don Mikel Gastesi Zabaleta, dofia Nuria Madotz Ekitza, dofia Edurne Lekunberri
Urmeneta, don Mikel Aingeru Santesteban Echeto, dofia Isabel Sanchez Alfaro, doia
Susana Gutiérrez Gonzalez y dofia Ana Malumbres Llorente) y 3 votos en contra (dofia
Matilde Aindén Beamonte, dofia Arantxa Herndndez Palomino y don Jeslds Barriuso
Arnaiz).

4.- “ADJUDICACION DE EQUIPAMIENTO COMERCIAL: BAR — CAFETERIA — TIENDA EN
OLLOKI".

Punto 4 - Video Acta

Se da lectura del dictamen emitido al efecto.

“El Pleno del Ayuntamiento de Esteribar, en sesion celebrada el dia 27 de febrero de 2020,
acordd la tramitacion del expediente de contratacién para la adjudicacion de la obra para la
edificacién de EDIFICIO COMERCIAL DE OLLOKI, aprobando las condiciones esenciales del
contrato, que han de regir el expediente de contratacién. Inicidandose la tramitacion del
expediente de contratacién citado por el procedimiento abierto, tramitacidn ordinaria, siendo
la condicién esencial la oferta mas ventajosa.

La relacion de licitadores que han presentado oferta en tiempo y forma es la que sigue:
1/ “CONSTRUCCIONES DIAZ GARCIA, S.L.”, con CIF. B31226434, actuando

en su representacion D. Miguel Angel Diaz Iturriaga, con D.N.l. 3343646N (correo electrénico:
oficina@dgconstrucciones.es)

2/”BALUARTE RYM,S.L.”, con CIF B71219919, actuando en su representacion D. Alberto Romero
Dominguez, con D.N.l. 72700767K (correo electrdnico: estudios@baluartereformas.com)

3/ ”CONSTRUCCIONES NOVELETA S.L.U.”, con C.I.F. B31921471, actuando en su

representacion D. Angel Merino Arregui, con DNI 33422960G. (correo electrénico:
compras@noveleta.es).

4/ “FLORENCIO SUESCUN CONSTRUCCIONES, S.L.”, con C.I.F. B31555642, actuando en su
representacién D. Carlos Suescun Lépez, con D.N.l. 15835871A. (correo electrénico:
fsc@fsuescun.com).
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5/ “MALDADIA, S.L.” con C.I.F. B31593619, actuando en su representacion Dfia. Sara Sanz
Echeverria, con D.N.l. 72685513Q (correo electrénico: sara@comalsl.es).

6/ “ERKI CONSTRUCCION SOSTENIBLE, S.L.” con C.L.F. B71316723, actuando en su
representacién D. Igor Martinez Aznarez, con D.N.l. 72695395P (correo electrdnico:
administracion@eski.es).

7/ “VALENTIN MARTINEZ, S.L.” con C.I.F. B26115568, actuando en su representacién D. César
Martinez Merino, con D.N.I. 16572295) (correo electronico:
administracion@vmconstrucciones.com).

8/ “OSCAR VIDAURRE, S.L.” con C.I.F. B31934458, actuando en su representacién D. Oscar
Vidaurre Orayen, con D.N.I. 334305837 (correo electrénico: oscar@oscarvidaurre.com).

Reunida la mesa de contratacién el dia 5 de junio de 2020 se procedio a la apertura de los sobres
para el inicio del procedimiento abierto, y a la admisidn de los licitadores.

Con fecha 23 de junio, la mesa de contratacién ha procedido a la valoracidn y puntuacion de la
oferta técnica, en base al informe elaborado al efecto por D. David Gdmez, arquitecto municipal
y miembro técnico de la Mesa de Contratacién.

La puntuacion obtenida por cada licitador en cada uno de los criterios sefalados es la siguiente.

TOTAL
PROGRAMACION | PUNTUACION
LICITADOR PLANIFICACION1.a |1.b OFERTA TECNICA
COMAL 16 18 34
NOVELETA 16 18 34
SUESCUN 18 19 37
OSCAR VIDAURRE 14 14 28
BALUARTE 14 14 28
ERKI 17 18 35
DIAZ-GARCIA 12 14 26
VALENTIN-MARTINEZ 17 15 32

El dia 26 de junio, tiene lugar a la apertura del sobre econémico, con las siguientes cantidades
ofertadas:

LICITADOR 2 3.a 3.b 4 5
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COMAL 298.669,80 |15 13 20 2
NOVELETA 286.147,59 |15 12 20 2
FSC 297.159,07 |5 4 20 2
OSCAR VIDAURRE 288.684,34 |5 4 12 2
BALUARTE 281.471,49 |10 4 12 2
ERKI 278.716,77 |15 32 20 2
DIAZ-GARCIA 284.000,00 |5 4 24 2
VALENTIN-MARTINEZ 283.573,12 |15 8 20 2

Con fecha 30 de junio, la mesa de contratacion ha procedido a la valoracién y puntuacion de la
oferta relativa a criterios evaluables mediante formula, en base al informe elaborado al efecto
por D. David Gdmez, arquitecto municipal y miembro técnico de la Mesa de Contrataciény
cuyo resultado es el siguiente:

LICITADOR 1 2 3.a 3.b 4 5 TOTAL
COMAL 34 37,33 5 5 2,0 8 91,33
NOVELETA 34 38,96 5 5 2,0 8 92,96
FSC 37 37,52 1 5 2,0 8 90,52
OSCAR VIDAURRE 28 38,62 1 5 1,2 8 81,82
BALUARTE 28 39,61 2 5 1,2 8 83,81
ERKI 35 40,00 5 5 2,0 8 95,00
DIAZ-GARCIA 26 39,26 1 5 2,0 8 81,26
VALENTIN-MARTINEZ 32 39,31 5 5 2,0 8 91,31

Vista la propuesta de adjudicacidon, de 9 de julio de 2020, realizada por la Mesa de contratacién
a favor de ERKI CONSTRUCCION SOSTENIBLE, S.L, por el precio total sin IVA, de DOSCIENTOS
SETENTA'Y OCHO MIL SETECIENTOS DIECISEIS EUROS CON SETENTA'Y SIETE CENTIMOS DE EURO
(278.716,77 €), por resultar ser la oferta globalmente mas ventajosa,

Considerando el dictamen de la Comisidon Informativa Permanente de Urbanismo, Territorio,
Vivienda y Desarrollo Sostenible, de Presidencia, Economia y Hacienda y de Asuntos Sociales,
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culturales y de promocién de la ciudadania, reunida el dia 14 de julio de 2020,

El Pleno, por mayoria, adopta el siguiente ACUERDO:

12.- Adjudicar el contrato de las OBRAS DE EDIFICACION EDIFICIO COMERCIAL DE OLLOKI”, a la
empresa ERKI CONSTRUCCION SOSTENIBLE, S.L, con CIF B71316723 por el precio de
DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS DIECISEIS EUROS CON SETENTA Y SIETE
CENTIMOS DE EURO (278.716,77 €) SIN IVA.

29.- La eficacia de la adjudicacion quedara suspendida durante el plazo de 10 dias naturales
contados desde la ultima fecha de remisidn de la notificacién de la adjudicacion al interesado.

9- Autorizar a la Alcaldesa, M2 Matilde Afidn Beamonte, o a quien legalmente le sustituya a
realizar cuantos actos y a la firma de cuantos documentos sean precisos para la ejecuciéon del
presente acuerdo.

49 - Notificar el presente acuerdo a todos los licitadores, con la advertencia de que contra el
mismo podran interponer potestativamente alguno de los siguientes recursos:

a) Recurso de reposicidon ante el mismo drgano autor del acto en el plazo de un mes
contando a partir del dia siguiente al de la notificacién de esta resolucion.

b) Recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado o la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Navarra en el plazo de dos
meses contados desde el dia siguiente al de la notificacion de este acuerdo, o

c) Recurso de alzada ante el Tribunal Administrativo de Navarra dentro del mes
siguiente a la fecha de notificacion de este acuerdo.

O, igualmente con caracter potestativo, la reclamacién en materia de contratacién publica ante
el Tribunal Administrativo de Contratos Publicos de Navarra en el plazo de los 10 dias naturales
siguientes al de la notificacion de la presente”.

La aprobacién del acuerdo se realiza conforme al siguiente resultado de la votacién:

Votos a favor: 6 (dofia Matilde Afidon Beamonte, dofia M2 Aranzazu Hernandez Palomino,
don Jesus Javier Barriuso Arnaiz, doiia Isabel Sanchez Alfaro, doifa Susana Gutiérrez
Gonzalez y doiia Ana Malumbres Llorente).

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: 4 (don Mikel Gastesi Zabaleta, dofia Nuria Madotz Ekiza, Dofia Edurne
Lekunberri Urmeneta y don Mikel Aingeru Santesteban Etxeto)

5.- “APROBACION DE LA CUENTA GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE ESTERIBAR
CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 2019”.
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Punto 5 - Video Acta
Se da lectura del dictamen emitido al efecto.

“Visto expediente formado para la Cuenta General del ejercicio 2019 del Ayuntamiento
de Esteribar,

Considerando informe favorable emitido por la Comisidn Especial de Cuentas celebrada
el 19 de junio de 2020,

Visto que el citado expediente ha estado expuesto al publico por el plazo de 15 dias
habiles mediante la publicacién del correspondiente anuncio en el Tablén de anuncios
de este ayuntamiento,

Teniendo en cuenta el articulo 242 de la Ley Foral 2/1995, de 10 de marzo, de Haciendas
Locales de Navarra, asi como los articulos 115 y siguientes del Decreto Foral 273/1998,
de 21 de septiembre,

El Pleno, por mayoria, adopta el siguiente ACUERDO:

12.- Aprobar la Cuenta General correspondiente al ejercicio 2019 del
Ayuntamiento de Esteribar.

22.- Remitir la Cuenta General correspondiente al ejercicio 2019 del
Ayuntamiento de Esteribar al Departamento de Administracién Local para su
conocimiento y efectos oportunos”.

La aprobacién del acuerdo se realiza conforme al siguiente resultado de la votacién:

Votos a favor: 9 (dona Matilde Aiidn Beamonte, don Jesus Javier Barriuso Arnaiz, doia
Isabel Sdnchez Alfaro, dofia Susana Gutiérrez Gonzéalez, dofia Ana Malumbres Llorente,
don Mikel Gastesi Zabaleta, dofia Nuria Madotz Ekiza, Dofia Edurne Lekunberri
Urmeneta y don Mikel Aingeru Santesteban Etxeto).

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: 1 (dofia M2 Aranzazu Hernandez Palomino).

Y no habiendo mas asuntos que tratar, la Sra. Alcaldesa levanta la sesion, siendo las
once horas y treinta minutos del dia arriba indicado, de lo que, yo, el Secretario, doy fe.
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